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U Varazdinu, 13.09.2024. godine
Poslovni broj: St-288/2024

TRGOVACKI SUD U PAZINU

DUZNIK PREDSTECAJNE NAGODBE:
TIM 2000 upravljanje zgradama d.o.o.
Vukovarska 19, Poreé
OIB: 21848809458

duznika predstecajne nagodbe zastupa Mia Mihovilovié, odvjetnica iz Zagreba

VJEROVNIK: H-ABDUCO d.o.o.
Radnicka cesta 41, Zagreb

OIB: 13667298928
Vjerovnika zastupaju odvjetnici iz OD BRLECIC & partneri j.t.d. iz VaraZdina

TIM 90 d.d. za graditeljstvo i projektiranje - u stecaju
Ulica kardinala Alojzija Stepinca 4, Osijek
OIB: 63062784520
Vjerovnika zastupa steCajni upravitelj Tihomir Zec kojeg zastupaju odvjetnici iz OD
BRLECIC & partneri jtd iz VaraZdina

PODNESAK VJEROVNIKA
kojim odgovaraju na Zalbu duznika

Vjerovnici su uvidom u e-oglasnu ploc¢u utvrdili da je duznik protiv RjeSenja naslovnog
suda St-288/2024-33 od 29.08.2024. godine kojim je odbacen prijedlog za otvaranje
predstecajnog postupka ulozio zalbu od 12.09.2024. godine slijedom cega na istu
odgovaraju kako slijedi obzirom da su u dosadasnjem tijeku postupka dokazali da imaju
pravni interes kao vjerovnici sudjelovati u ovom postupku.

U ovom je predmetu duznik podnio ukupno tri (potpuno identi¢na!) prijedloga za
otvaranje predstecajnog postupka time da je prvi St-174/2024 bio podnesen na Ts Pazin, a
preostala dva, odnosno ovaj te St-302/2024 pred naslovni sud. Uz sva tri prijedloga
duZnik je dostavio i sasvim istu dokumentaciju odnosno priloge koji su i prema misljenju
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vjerovnika nepotpuni.

Vjerojatni razlog podnosenja prijedloga za otvaranje predstecajnog postupka naslovnom
sudu koji po misljenju vjerovnika nije bio nadlezan (drugaciju odluku donio je visi sud)
vjerojatno lezi u c¢injenici da je duZznik pred TS Pazin ve¢ podnio prijedlog za otvaranje
postupka predstecajne nagodbe i to 10.05.2024. godine koji se vodi pod poslovnim brojem
St-174/2024, a koji prijedlog je identi¢nog sadrzaja i priloga ovom koji je sada podnesen na
TS Split, ali Trgovacki sud u Pazinu donio je 15.05.2024. godine pod brojem St-174/2024-
2 Zakljucak kojim je

zakljucio
|. NalaZze se duzniku u roku od 8 dana dopuniti prijedlog za otvaranje predstecajnoga
postupka dostavom:
1. dokaza o postojanju predstecajnoga razloga

2. izjave o broju zaposlenih na zadnji dan u mjesecu koji prethodi danu podnosenja
prijedloga odnosno na dan 30. travnja 2024.,

3. podataka o pravnoj i €injenicnoj osnovi u odnosu na svaki dio imovine i obveza te o
dokazima, osobito ispravama, kojima se oni mogu potkrijepiti i potvrditi da su navedeni
podaci toc€ni i potpuni i da niSta od imovine i obveza nije zatajeno,

4. financijskih izvjestaja u skladu sa Zakonom o raCunovodstvu koji nisu stariji od tri
mjeseca od dana podnoSenja prijedloga za otvaranje predsteCajnoga postupka, s time da
se usporedni podaci u financijskim izvjeStajima iskazuju sa stanjem na dan godisnjih
financijskih izvjestaja prethodne godine, odnosno evidencije koje vode u skladu s
poreznim propisima ako je duznik obveznik poreza na dohodak

[I. Ako duznik ne postupi po nalogu iz toCke |. ovog rjeSenja, sud ¢e prijedlog za otvaranje
predsteCajnoga postupka odbaciti na temelju €l. 31. st. 3. Ste€ajnoga zakona.

lll. Poziva se duznik (predlagatelj) TIM 2000 d.o.o., OIB 21848809458, Vukovarska 19,
Pore¢, u roku 8 dana od dana primitka ovog zakljuCka uplatiti predujam za troSkove
predsteCajnoga postupka u iznosu od 660,00 eura na ziro racun Trgovackog suda u
Pazinu IBAN: HR43 2390001 1300029763, pozivom na broj 020-174-24 ili dostaviti dokaz
0 tome da je predujam vec placen, jer ¢e u suprotnom sud odbaciti prijedlog za otvaranje
predsteCajnog postupka kao nedopusten (¢l. 28. st.3. SZ-a).

Rok za dostavu zatrazenih dokumenata istekao je 31.05.2024. godine, odnosno isti dan
kada je duznik podnio prijedlog za otvaranje postupka predstecajne nagodbe pred TS Split
pod brojem St-288/2024, medutim, duznik nije postupio po nalogu iz citiranog Zakljucka
vec je povukao svoj prijedlog. Nakon toga je TS Pazin donio rjeSenje kojim je obustavio
predstecajni postupak St-174 /2024 uslijed povlacenja prijedloga.

Nadalje, naslovni je sud, kada je ukinuto rjeSenje o nadleznosti, takoder pozvao duznika
da istovjetno dopuni svoju dokumentaciju uz prijedlog, medutim, duznik umjesto da
postupi po trazenom obavijestio je sud kako je njegov prijedlog potpun uslijed cega je
naslovni sud sasvim opravdano donio pobijano rjesenje ST-288/2024-33 od 29.08.2024.
godine.



Medutim, vjerovnici isti¢u da se u cijelosti protive prijedlogu duznika za otvaranje
postupka predstecajne nagodbe obzirom da za isto ne postoje zakonski uvjeti niti pak je
duZnik dao to¢ne, potpune i istinite informacije i podatke u ovom predmetu slijedom cega
su bili ispunjeni ba$ svi uvjeti da naslovni sud predmetni prijedlog odbaci.

Prije svega, vjerovnici obavje$tavaju naslovni sud kako imaju trazbine prema duZniku
predstecajne nagodbe slijedom ¢ega imaju pravni interes sudjelovati u ovom postupku.

Naime, vjerovnik H-abduco d.o.o. ishodio je protiv duZnika RjeSenje o odredivanju
privremene mjere osiguranja pred Trgovackim sudom u Pazinu, od 11.04.2024. godine
pod poslovnim brojem Ovr-2/2024 radi naplate nov¢ane trazbine u iznosu od 64.665,00
eura zajedno sa zakonskom zateznom kamatom po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska sredisnja banka primijenila na
svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za osam postotna poena, a koja tece na iznos od

—12.933,00 eura od 01.10.2023. godine, pa do isplate,

—12.933,00 eura od 01.11.2023. godine, pa do isplate,

—12.933,00 eura od 01.12.2023. godine, pa do isplate,

—12.933,00 eura od 01.01.2024. godine, pa do isplate,

—12.933,00 eura od 01.02.2024. godine, pa do isplate.

kao i troska predmetne privremene mjere u iznosu od 1.649,09 eura zajedno sa zakonskom
zateznom kamatom, a koje rjeSenje je pravomocéno 15.03.2024., obzirom je potvrdeno
Rjesenjem VIS RH PZz-1584/2024-2 od 08.03.2024. godine. Povodom iste trazbine pred TS
Pazin vodi se i parni¢ni postupak pod poslovnim brojem P-57/2024.

DOKAZ: uvid u Ovr-2/2024 i P-57/2024 pred TS Pazin sluzbenim putem (e-spis)
Rjesenje VTS RH Pz-1584/2024-2 od 08.03.2024.

Nadalje, vjerovnik TIM 90 d.d. u stecaju takoder ima nov¢ano potrazivanje prema duzniku
u iznosu od 97.883,07 € uvecano za zakonsku zateznu kamatu, a koje je predmetnom
parni¢nog postupka P-121/2023 pred Trgovackim sudom u Pazinu, a osnovnom naknade
Stete wuslijed koriStenja nekretnine u vlasnistvu tog vjerovnika i neplacenih iznosa
zakupnine (koristenje tude stvari) za nekretnine koje duznik i dan danas bespravno drzi u
svojem posjedu.

DOKAZ: uvid u predmet P-121/2023 pred TS Pazin sluzbenim putem (e-spis)

Ad.2

U odnosu pak na sam prijedlog, duznik je u istom naveo kako kod njega postoji
predstecajni razlog prijeteCe nesposobnosti za placanje zato Sto u trenutku podnoSenja
prijedloga nisu nastale okolnosti zbog kojih se smatra da je duZnik postao trajnije
nesposoban za placanje... te u prilog svojih navoda dostavlja specifikaciju izvrsenja
osnove za plac¢anje: RjeSenje o privremenoj mjeri posl.br. Ovr-2/2024 iz koje proizlazi da
preostali iznos za uskratu iznosi 65.144,14 €.

Uz svoj prijedlog duznik nije dostavio propisanu potvrdu FINE radi ¢ega je naslovni sud
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dana 13.05.2024. godine donio Zaklju¢ak kojim ga je pozvao da svoj prijedlog dopuni
odgovaraju¢om dokumentacijom.

Odredba ¢l.4. Stecajnog zakona propisuje:

1) Predstecajni postupak moZe se otvoriti ako sud utvrdi postojanje prijetece nesposobnosti za
placanje. Prijeteca nesposobnost za placanje postoji ako predlagatelj ucini vjerojatnim da duznik
svoje postojece obveze nece moci ispuniti po dospijecu.

(2) Smatrat ce se da postoji prijeteca nesposobnost za placanje ako u trenutku podnosenja prijedloga
nisu nastale okolnosti zbog kojih se smatra da je duznik postao trajnije nesposoban za placanje i ako:
- duznik u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili
vise evidentiranih neizvrsenih osnova za placanje koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za
placanje, bez daljnjeg pristanka duzZnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna ili

- duze od 30 dana kasni s isplatom place koja radniku pripada prema ugovoru o radu, pravilniku o
radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu odnosno prema drugom aktu kojim se ureduju
obveze poslodavca prema radniku ili

- u roku od 30 dana ne uplati doprinose i poreze prema placi iz podstavka 2. ovoga stavka,
racunajuci od dana kada je radniku bio duzan isplatiti placu.

Medutim, kod duznika ne postoji prijetea nesposobnost za placanje, veé postoji
nesposobnost za placanje propisana ¢l.6. Stecajnog zakona, odnosno kod istog postoji
stecajni razlog.

Iz posljednje u nizu potvrda koje su vjerovnici dostavili u ovaj spis, one od 26.07.2024.
godine jasno proizlazi da je duznik na taj dan bio blokiran 136 dana $to znaci da je dan
03.06.2024. godine kada je podnio prijedlog u ovom predmetu bio blokiran 84 dana
slijedom ¢ega u ovom konkretnom sluc¢aju ne postoje uvjeti za otvaranje predstecajnog,
ve(é iskljucivo stecajnog postupka.

DOKAZ: potvrda FINE od 26.07.2024. godine - u spisu

Ad.3.

Nadalje, kod duznika postoji i drugi stecajni razlog odnosno prezaduzenost buduci da ve¢
iz bilanci koje je duznik dostavio uz prijedlog za otvaranje postupka psn jasno proizlazi da
su njegove obveze vece od imovine (¢l.7. Stecajnog zakona).

Ovo stoga $to se iz bilance duznika jasno vidi da duznik nikakvu materijalnu imovinu
nema, dok od imovine prikazuje samo kratkotrajnu imovinu i to u iznosu od 139.117 € od
Cega:
-potrazivanja od kupaca 8.304,00 €
-potrazivanja od RH na ime nepriznatih pretporeza i pausala poreza na dobit u iznosu od
12.986 € (Sto znaci da to potrazivanje odnosno financ. imovina ne postoji)
-dani zajmovi depoziti i sli¢cno drustvima s povezanim sudjelujué¢im interesom od 97.461 €,
time da duznik predmetno potrazivanje ,vuce” kroz svoje poslovne knjige dugi niz
godina te ga od predmetnog potrazivanja u 2021. i 2022. godini u iznosu ve¢em od 290 tis
€ smanjuje u 2023. godini za iznos od 97.461 € (Sto znaci da i to potraZivanje vjerojatno ne
postoji ili je u zastari ili je otpisano...) te se svakako predlaze da se duzniku nalozi da
dostavi pravnu osnovu i isprave u odnosu na predmetno potrazivanje kako bi sud utvrdio
da li ono uopce postoji, prema kome i u kojem iznosu,

4




-dani zajmovi fizickim osobama (povezanom poduzetniku) u iznosu od 18.713,00 € koje se
kod duznika vodi ve¢ vise od 8 godina buducdi su iskazana u bilancama i financijskim
izvjeStajima drustva ve¢ za 2016. godinu $to znaci da se ocito ni predmetno potrazivanje
ne moZe smatrati imovinom i da je nenaplativo- o ¢emu je duznik takoder duzan dostaviti

podatke u spis.

Prema tome, cjelokupna imovina duZnika sastoji se od potrazivanja prema sebi
povezanom drustvu (ne dokazuje se kojem) te prema povezanoj fizickoj osobi (ne
dokazuje se kojoj) te prema RH u iznosu nepriznatih poreznih odbitaka (ne dokazuje se
kojih).

S druge strane, iz iste bilance vidljivo je kako je duznik u 2021.godini imao zadrzane dobiti
od 130.366 € odnosno u 2022.godini od 180.064 € koja je ocito isplaena obzirom da je u
2023. godini nema ve¢ prikazuje samo tekucu dobit iz 2023. godine odnosno da zadrzana
dobit iz prethodnih godina iznosi 0.

Konac¢no, duznik ne dokazuje i odakle to on ostvaruje prihode ili bi ih mogao ostvarivati u
buduénosti obzirom da materijalnu imovinu nema, de facto nema ni nematerijalnu, nema
ni jednu zaposlenu osobu niti pak bilo koji pokazatelj ukazuje da bi njegovo ostvarivanje
prihoda moglo biti o¢ekivano u buducnosti ,a iz kojih prihoda bi tada podmirio obveze
prema vjerovnicima koje nisu zanemarive, a kako ¢e to biti obrazlozeno u nastavku ovog
podneska.

DOKAZ: Bonitetno izvjesée za TIM 2000 doo s portala Poslovna.hr
Biljeske uz financijska izvjeséa za TIM 2000 (2016., 2020, 2021, 2022. i 2023.) -
javna objava

Ad.4

Nadalje, vjerovnici imaju saznanja da duznik drzi u nezakonitom posjedu nekretnine u
vlasnistvu trece osobe, ranije TIM 90 d.d. - u ste¢aju, a sada drustva H-ABDUCO d.o.o.
Zagreb i to ¢itav niz stanova i poslovnih prostora te garaza na adresi Pula, Vrtlarska 2-6,
koje iznajmljuje tre¢im fizickim i pravnim osobama bez kakve pravne osnove posjedovanja
ili ostvarivanja prihoda iz te imovine (koja je vlasnistvo ovdje vjerovnika!), a radi ¢ega se
protiv odgovorne osobe duznika, Milije Mirovi¢a i dr. pred Zupanijskim sudom u Puli
vodi kazneni postupak pod poslovnim brojem K-1/2024 radi zlouporabe polozaja i ovlasti
na Stetu drustva TIM 90 d.d. u stecaju, a sada drustva H-ABDUCO d.o.o. Zagreb gdje je
samo za razdoblje do 2016. godine utvrdena materijalna Steta u iznosu vecem od 2,8
milijuna kuna / 317.623 €, time da u optuznici opisano kazneno djelo ¢ini se i nadalje, sve
do danasnjeg dana.

U predmetnom kaznenom postupku u kojem je optuZznica pravomocéno potvrdena
predloZeno je da sud, temeljem c¢lanka 560. stavak 1. ZKP/08, u presudi kojom se
prvookrivljenik Darko Pozari¢ i drugookrivljenik Milija Mirovi¢ proglasavaju krivima za
kazneno djelo protiv gospodarstva - zlouporabom povjerenja u gospodarskom poslovanju
iz ¢lanka 246. stavka 1. i 2. KZ/11 iz optuznice, utvrdi i oduzme imovinsku korist koju su
trgovackom drustvu TIM 2000 d.o.o pribavili okrivljenici tim kaznenim djelom na nacin
da taj dio presude glasi:



I. Utvrduje se da novcani iznos od 2.498.959,34 kune (dva miliona Cetiristo devedeset i osam tisuca
devetsto pedeset i devet kuna i trideset i cetiri lipe) /331.668,90 Eural (tristo trideset jedna tisuca
Sesto Sezdeset osam eura i devedeset centa), predstavlja imovinsku korist koju su prvookrivljenik
Darko PoZzari¢ i drugookrivljenik Milija Mirovi¢ ostvarili za trgovacko drustvo TIM 2000 do.o.
kaznenim djelom protiv gospodarstva - zlouporabom povjerenja u gospodarskom poslovanju iz
Clanka 246. stavka 1. i 2. KZ/11 opisanim u tocki 1. izreke optuznice.

12

II. Utvrduje se da je novcani iznos od 2.498.959,34 kune (dva miliona Cetiristo devedeset i osam
tisuca devetsto pedeset i devet kuna i trideset i Cetiri lipe) /331.668,90 Eural (milion devetsto
trideset i osam tisuca osamnaest kuna i osamdeset i sest lipa) imovina Republike Hrvatske.

II1. NalazZe se trgovackom drustvu TIM 2000 d.o.o. da Republici Hrvatskoj
isplati novcéani iznos od 2.498.959,34 kune (dva miliona Cetiristo devedeset i
osam tisucéa devetsto pedeset i devet kuna i trideset i cetiri lipe) /331.668,90
Eura (milion devetsto trideset i osam tisuéa osamnaest kuna i osamdeset i
Sest lipa) u korist drZavnog proracuna Republike Hrvatske, u roku od 15

dana od pravomocénosti presude.

DOKAZ: Optuznica Kov-7/2023 od 21.03.2023. godine
Rjesenje ZS u Puli, Kov-7/2023-37, od 22.11.2023. godine

Slijedom navedenog, jasno je vidljivo kako postoji i imovinsko pravni zahtjev u kaznenom
postupku K-1/2024 protiv ovdje duznika u iznosu od 331.668,90 €, koji zahtjev kao ni
kazneni postupak pred Zupanijskim sudom u Puli-Pola, nije prijavljen u popisu sudskih
sporova koji se protiv duZnika vode.

Takoder, duznik u popisu sudskih sporova nije prijavio ni slijedeée postupke:

1. ovrdni postupak koji se protiv njega vodi pred Opcéinskim sudom u Puli-Pola po
prijedlogu H-ABDUCO d.o.0. protiv TIM 2000 d.o.o. i drugih, radi iseljenja, pod
poslovnim brojem Ovr-144 /2024

2. ovréni postupak pred Opéinskim sudom u Pazinu koji se vodi po prijedlogu
ovrhovoditelja MERWILLA d.o.o. protiv TIM 2000 doo pod poslovnim brojem Ovr-
1074/2023

3. ovrsni postupak pred Opéinskim sudom u Pazinu koji se vodi po prijedlogu
ovrhovoditelja PULA HERCULANEA d.o.o. protiv TIM 2000 doo pod poslovnim
brojem Ovrv-7008/2023

4. ovrsni postupak pred Opéinskim sudom u Pazinu koji se vodi po prijedlogu
ovrhovoditelja PULA HERCULANEA d.o.o. protiv TIM 2000 doo pod poslovnim
brojem Povrv-199/2023

DOKAZ: popis sudskih predmeta na podruc¢ju RH u kojima je duznik stranka u
postupku i koji nisu pravomoéno okoncani

Temeljem svega naprijed navedenog vjerovnici smatraju da je temeljem odredbe c¢l.

32.st.1.t.4. Stecajnog zakona naslovni sud ispravno donio odluku kojom je prijedlog

duZnika odbacio buduéi da za isto postoji niz zakonom propisanih pretpostavki obzirom

da on ima saznanja da se protiv njega vode svi navedeni postupci buduéi da je u njima
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aktivno sudjelovao, isticao prigovore i Zalbe itd... ali unato¢ tome ih nije naveo u popisu
imovine i obveza duZznika.

U odnosu pak na imovinsko pravni zahtjev iz optuznice K-1/2024 u iznosu veéem od 300
tisuca € postavljen protiv duznika, istice se da je i za taj zahtjev duznik znao obzirom da je
optuznica podignuta protiv direktora duznika kojem je i optuznica dostavljena a na koju
se Zalio, te je primio i poziv za rociste u navedenom kaznenom predmetu.

Slijedom navedenog, kako kod duznika

-ne postoji predstecajni vec¢ stecajni razlog nesposobnosti za plac¢anje jer je nesposoban za
placanje duze od 60 dana,

-postoji stecajni razlog prezaduZzenosti sto je vidljivo vec¢ iz bilance duznika te njegovih
financijskih izvjestaja koji su javno objavljeni,

-duznik nije dostavio potpunu dokumentaciju uz svoj prijedlog, odnosno nije dostavio za
svaki dio svoje imovine podatke o pravnoj i ¢injeni¢noj osnovi u odnosu na svaki dio
imovine i obveza i dostavio dokaze, osobito isprave, kojima se oni mogu potkrijepiti i
potvrditi da su navedeni podaci to¢ni i potpuni i da nista od imovine i obveza nije
zatajeno,

-postoji razlog za odbacaj prijedloga buduéi da nije dao sve podatke o sudskim
postupcima u kojima je duznik stranka odnosno nije naveo 5 sudskih postupaka koji se
protiv njega vode,

-ne postoji mogucnost nastavka poslovanja obzirom da nema nikakve imovine, a ona koja
se vodi u knjigama u naravi ne postoji ili je fiktivna za izradu godisnjih izvjesca te je
takoder i nenaplativa,

vjerovnici predlazu da visi sud odbije zalbu duZznika i potvrdi pobijano rjesenje.

Za vjerovnike:

Digitalno
~ potpisao:
Z E I—J KA ZELJKA BRLECIC
=1/~ Datum:
B RLECI 2024.09.13
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